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E R E V N A

Arg. Xl N:r 1 1956

Nagra reflexioner kring trosbegreppet.
Av professor Harald Eklund.

Da& det talas om ett begrepp vill man forutsatta att ett visst
ord betecknar bestamda sakforhallanden och dessa alltid ar de-
samma. Ett ord som inte i tva fall ticker samma sak ar inte an-
vandbart i sammanhang dar man soker begreppet — aven om
det for praktiska eller sofistiska syften mycket val kan vara lamp-
ligt att tva ting med asidosattande av skillnaden férs samman
under en beteckning.

Vid undersdkning av det teoretiskt och praktiskt mangsidigt
brukbara begreppet tro kan det vara lampligt att utga ifran be-
stamdaanvandningasom i ndgot hanseende definierar det med
tro avsedda genom att utpeka bestamda sakforhallanden. Av sa-
dana har som bekant Nya testamentet en forvillande rikedom.
Har skall endast ett par stallen beréras som forefaller att ge an-
visning pa generellt viktiga forhallanden. Det ena finns i Johan-
nesevangeliet, dar det i samma sammanhang sags att en larjunge
tror eftersom han har sett och samtidigt understryks att den ar
salig som inte ser och dock tror (Joh. 20:29). Det andra stallet
star i Hebréerbrevet och ger den klassiska beskrivningen av tro
som »en dvertygelse om det man hoppas, en visshet om det man
inte ser» (11:1).

| dessa bibelord vidrérs & ena sidan det som sunt férnuft bru-
kar inlagga i begreppet tro, & den andra aven det extraordinara
som utmarker Nya Testamentets begreppsbildning. For att stanna
vid ett par elementara och narliggande synpunkter ma féljande
konstateras:



1) Tro ar endvertygelse— men eftersom overtygelser kan
vara av flera slag maste arten anges.

2) Den oOvertygelse som kallas tro beskrivs narmdiée-
ballande tillbegreppet se, det vill saga till ett fall av dvertygelse
som ar mycket sakrad eller maximal och ofta kallas »veta».

3) Forhallandet mellan tro och se &r inte entydigt: Man kan
namligen & ena sidan teftersomman sett och alltsa i nagon
mening sa, att tron beror av seendet, men & den andra ocksa
oberoende aseendet (alltsa tro ndgot man inte ser och vet, kan-
ske det »osynliga»).

Dessa forhallanden ger sarskild relieéfiproblem, och det
ar naturligtvis helt enkelt inneb6rden av den tro som galler na-
got man »inte ser». Tro i den elementadra betydelsen av att tro
darfor att man sett och alltsa erfarit nagot ar latt begriplig. Den
kan tolkas sd, att darfor att jag sett detta finner jag det rimligt att
vara 6vertygad ocksa om nagot annat som det sedda talar fér och
stoder. Daremot ar det svarare att forsta, vad en 6vertygelse inne-
bar som skulle omfattas utan att nagot »darfor» kan anforas, alltsa
i det har fallet utan att nagot har blivit sett (respektive insett,
kant 0.s.v.). Har installer sig faktiskt atskilliga problem, om man
granskar de tdnkbara relationerna mellan se och tro (respektive
veta och tro). Vissa allménna sammanhang kan i enlighet med
saklaget och gangse sprakbruk ganska latt fixeras.

I. Jag kan inte trprecis detsammsaom vad jag ser (— res-
pektive: det jag vet tror jag inte och det jag tror vet jag inte).
Daremot kan jag tro nagot som star i sammanhang med det jag
ser (som det sedda talar for eller gér sannolikt).

II. En tro vid vilkken man »inte ser», som tycks vara berém-
vard och kanske ar den »egentliga» tron, ter sig ur manga syn-
punkter paradoxal. Bland annat kan féljande problem fortjana
att diskuteras.

Om man kallar det sedda eller det erfarna, som bor vara fakta
i historisk mening, for det »uppenbara», sa ar frdgan, om tron ar
beroende eller inte beroende av detta. Alltsa konkret: dvertygel-
sen om att Kristus har uppstatt kan dels tankas beroende och



dels oberoende av det man beréattar sdsom sett. | forra fallet far
man den naturliga betydelsen av tro. Vad som blivit sett ar éver-
tygande fakta och av dessa 6vertygas jag ocksa om andra ting. |
detta fall ar det direkta korrelatet till det uppenbara inte tro utan
se eller erfara. Det uppebara ar kant, det behdver inte »tros»,
men val foljer darav att andra ting blir trodda.

Ar ater dvertygelsen om att Kristus har uppst@igroende
av varje seende, sa innebar det ju, att vad som berattas om att
larjungar och andra har sett den uppstandne kan undvaras. Tron
att Kristus uppstatt ar en 6vertygelse som man kan hysa obero-
ende av vittnesbdrden och strangt taget skulle kristendomen inte
behtva dessa beréattelser, fastan de i larjungekretsen inledde ett
nytt skede (var av »psykologisk» betydelse!!).

Detta kan ocksa uttryckas pa annat satt: Om man fran det
negativa »att inte se och dock tro» kommer till den »slutsatsen»
att tro generellt &r en Gvertygelse som inte beror av nagot sett
och erfaret, s& maste resonemanget vara logiskt tvivelaktigt. Ter-
men »inte se» ar ju en negation och ur den kan man inte fa nagon
slutsats eller rent av pressa ut en egenskap hos tron. Dessutom
kan uttrycket »inte se» mycket val ha den begransade innebér-
den av atinte se vissa bestamdaammanhanget forutsatta och
asyftade tingmedan andra ting, som har blivit sedda, fortfa-
rande ar for all trosovertygelse vasentligaet skulle i sa fall
inte vara fraga om att ge en definition av tro ur det universellt
negativa »att inte se (underforstatt: nagonting alls)». Utan det
skulle i sammanhanget vara tal om en bestamd frihet fran ett
bestamt seende, s& att min tro inte behover bero av att jag sjalv
ser. Detta darfor att jag litar p& andras seende, litar pa Kristi ord
och garningar och annat, det vill sdga fortfarande ager en tro
som inte saknar utan bygger pa erfarenhetskriterier.

Resonemanget kan ocksa vandas i en fraga. Vad skulle en tro
innebara som bestod i att vara vertygad utgméattigon punkt
aga ett erfarenhetsstod? | och for sig ar det kanske inte svart att
ge exempel pa aven fasta dvertygelser utan sadana stod, ty man-
niskor har lika ofta latt som svart for att tro. Men i det allvarliga



sammanhang det har galler — en situation da fragan om tro och
trosgrunder en av de forsta gangerna tillspetsades — ar det knap-
past mdjligt att ens som tankeexperiment sétta in en tro i bety-
delse av trmberoende av all erfarenheet skulle ju betyda

att man strok ett streck over de héndelser som &r situationens
forutsattning och resonerade som imgensett nagot oclng-
entingblivit sett! Det skulle &ven innebéra att det som historiskt
och traditionellt har ansetts grunda tron gors ovasentligt. En tro
skulle kunna leva utan detta i egenskap av en dvertygelse obero-
ende av alla erfarna fakta. Tron skulle kunna undvara dem lik-
som den kunde undvara allt som ar uppenbart. Det vore visserli-
gen en »autonom» tro, men sa autonom att den snarast maste bli
en fiktion som det ar svart att forlana en konkret innebord.

Det existerar som bekant en tendens att radikalt gbra tron
sjalvstandig i forhallande till all erfarenhet. Den kan innebara
att tron tanks vara mera fundamental for konstituerandet av en
fast Overtygelse an alla historiska erfarenheter och alla fakta av
den typ som vanligen ligger till grund for vara dvertygelser. En
sadan tro innebasjalv, oberoende av alla erfarenhetsgrunder,
visshet. Jag ar 6vertygad om uppstandelsen, inte darfor att be-
stamda erfarenheter har gjorts och bevittnats, utan (med en cir-
kel i argumenteringen?) — darfor att jag ager tron.

Tron blir alltsd nagot som inte ager empiriska grunder. Den
ar, sager man kanske, sluten i sig sjalv, sa att man inte kan komma
ut ur en cirkel av den innebdrden att den som tror ensam kan
vara 6vertygad om uppenbarelsen och uppenbarelsen ensam kan
grundlagga en tro. Eller det kan handa att man konstruerar den
sarskilda betydelse som tron &ager sa, att Overtygelse om upp-
standelse och annat som tillh6r det sa kallade trosinnehallet be-
ror av att tron ar verkad av Gud, eller ar betingad av Andens inre
verkande eller nagot sddant. Aven i dessa fall anger man dock
en grund for tron, som ocksa mycket riktigt kan uttryckas sa att
nagot »ger sig till kdnna», aven om beskrivningen innebar att
man faller tillbaka pa nagamnangrund an det sedda.



Resonemanget har fort fran den elementara fragan, vad en
dvertygelse som kallas tro kan bygga p4, via en tro pa vissa em-
piriska grunder och till en 6vertygelse utan empiriska grunder i
vanlig mening, men val med 6verempiriska sddana. Dessa sist-
namnda &r i varje fall inte av den beskaffenheten att det utan
vidare kan sdgas: Av dedsktaberor min trosovertygelse. Har
ar det med andra ord mera fraga om allm&dndaringar till
en Overtygelse an om bestdmda och angivna grunder. Dessa for-
klaringar hanvisar pa att tron sjalv ar av viss beskaffenhet och
att utbver den kan man inte komma.

Med andra ord, sjalva de sakfoérhallanden som forknippas
med ordet tro ar inte bara flerfaldiga utan ocksa sadana att en
motsats mellan tro och tro uppkommer och en fixering visar sig
nodvandig. Ordet tro har, i likhet med andra religionshistoriska
nyckelord bland vilka man kan ndmna det kinesiska Tao, blivit
téanjbart och antagit allehanda betydelser. Detta har naturligtvis
ofta skett i samband med praktiska funktioner. Bland annat har
ordet tro fatt funktionen att utesténga varje tanke pa att »veta».
Men darmed har samtidigt skapats en teori som gor tron till en
dvertygelse med en extrem och knappast 6vertygande frihet fran
redovisningsskyldighet i form av ett svar pa fragan: Varfor ar du
Overtygad om detta?

Vad som med tanke pa& denna konstruktion kan pastas tycks
narmast vara foljande:

1) En tro vid vilken man i princip inte kan angarfor man
ar overtygad, ar nagot annat an den som forutséatts i sadana
nytestamentliga sammanhang dar tron helt naturligt béars upp av
nagot man uppfattar som verkligt, det vill saga har sett och i
andra betydelser erfarit.

2) Idén om en sadan sakligt ogrundad 6vertygelse kan sallan
genomféras konsekvent. Detta visar sig i att teorierna om tron
brukar |6pa uti allehanda forklaringar av trosévertygelsens moj-
lighet (utifran tron sjalv som en hypostas, tron som given av
Gud i en just for tron specifik mening o.s.v., 6verhuvud sa, att



man i stallet for att ange grunder glider in pa supranaturalt-kausala
forklaringsschemata).

3) De manga problemen i bade teorier och nytestamentligt
stoff ger en viss relief &t den svarighet det maste innebéra att
eliminera den tro i en mera normal mening som finns bade i Nya
testamentet och gangse sprakbruk, och kan uttryckas med
formeln: »Pa grund harav ar jag 6vertygad.» Varje reflekterande
vet att tron som antropologiskt fenomen kan vara i ytterlig grad
empiriskt ogrundad, liksom ocksa att det kan finnas starka
onskvardheter for en tro som inte besvaras av kunskapens vill-
kor. Man bér samtidigt vara medveten om att »eliminerandet av
meningsldsa fragor» — och har kan man tillagga meningslosa
svar— »ar svart darfor att det finns en sarskild typ av mentalitet
som stravar efter att finna obesvarbara fragor»

Tendensen att lata tron betyda en Gvertygelse som inte beror
av nagon erfarenhet ar sa pass extrem att den knappast kan for-
klaras utan intressen och praktiska tendenser i en viss situation,
och fraga ar faktiskt om inte nar allt kommer omkring den enda
rimliga betydelsen ar: »Jag tror darfor att dessa fakta ar uppen-
bara.» Detta skulle betyda att man atergar till en grundbetydelse
som inte bara ligger sunt fornuft nara, utan dessutom férekom-
mer i viktiga religionshistoriska dokument. Sa i Apostlagarning-
arna 1:3, dar det konstateras att Jesus »gav dem manga bevis pa
att han levde» och » under fyrtio dagar lat sig ses av dem». D&
man reflekterar 6vemeningen begreppet tro bor full hansyn
tas aven till utsagor av denna typ och deras konsekvenser.

D Jfr har ex. N. H. Sge, Religionsfilosofi, 1955, 107: Gud »kendes kun,
idet han giver sig til kende og dermed meddeler mennesket erkendelsens
evne». Sid 101: Det maste »fastholdes, at tanken om, at al sand-
hedserkendelse er af Gud, og at sandhedsideen ikke kan taenkes uden Gud,
kun er indlysende for den kristne, for hvem det er klart, att alt er fra Gud».

| sddana tankegangar ar det ju mycket som maste expliceras om det skall
vara klart vad det &r som ar »indlysende» och vad detta innebéar, ex. 1) om



uttrycket anger, att man vet ngot eller bara att man tror nagot, 2) i vilken
mening den kristne ager ndgot som ar sarskilt klart och vad detta &r och 3)
vem den &r for vilken n&got ar klart som inte ar klart for andra. (Det galler
att utpeka subjektet och »trosinnehdllet»). Jfr C. S. LEWIS: »Reply», i
The Socratic, Contemporary Philosophy and Christian Faith, Oxford 1952,
49.

2 H. Reichenbach, The rise of scientific Philosophy, 1954, 214.

Det nya livet.
Av professor H. Odeberg.
(Erevna 22 okt. 1955. Amne 9).

Det som vi har kallar nionde &mnet, har innebérden Det nya
Livet, det andliga Livet. Paulus anvander uttrycket kainoteti zoés
(Rom. 6:4).

Och nu ar fragan vad detta nya liv innebar. Det ar forst och
framst klart att det har i de nytestamentliga skrifterna betraktas
som nagonting givet, att genom att ta emot Kristus, genom
omvandelsen, sa blir det ett nytt liv.

Nu ar det fragan om vad detta skall visa sig i. | Gal. 5:25 star
detta korta och uttrycksfulla ord: »Om vi har liv genom Anden,
lat oss da aven folja Anden.» Alltsa det forutsatts att det finns ett
liv i Ande, att de kallade, de troende, de som tror pa Kristus,
darigenom har ett livi Anden. Men av detta foljer att man ocksa
skall félja Anden, vandra i 6verensstammelse med, leva i 6ver-
ensstammelse med denna Ande. Och nu ar det alltsa fragan om
hur detta visar sig. Ja, om vi nu haller oss till detta stalle har i
Galaterbrevet, sa star det faktiskt strax férut om detta, det kallas
for Andens frukt. Andens frukt maste vara det som blir resultatet
eller yttringen av livet i Ande.

Det som nu star dar, det ar karlek, gladje, frid. Att gladje och
frid &r nagot inre tillstand ar ju uppenbart. Och det forsta ordet
har, karlek, det torde i detta sammanhang forst och framst vara



tankt som just ett sadant inre tillstand. Alltsa det &r inte i forsta
rummet tankt pa den karlek som man visar andra, som den som
lever i Anden bevisar mot andra, utan det ar den karlekosom
inom honom eller henne. Och vad ar det for en kéarlek? Det ar
den verkliga karleken, d.v.s. Guds karlek, Kristi karlek. Gavan
ar den 6vernaturliga gavan av Guds karlek. Den ar ursprunget
till det hela. Det ar ju pa grund av Guds karlek som man Gver
huvud taget givits Andens hela gava, att manniskan inte ar helt
dverlamnad at forgangelsen och fordarvet och morkret.

Det ar markvardigt att det som darefter namns ar gladje och
frid. Och med gladjen och friden forhaller det sig tydligtvis pa
samma sétt. Det &r en inre skatt, som manniskan tar emot eller
far ingjuten, som strommar 6ver henne ifran en outtémlig gu-
ger, att det ar frdgan om en gladje som skall vara fullkomlig.

Och nu ar det markvardigt att denna gladjen skall ockséa vara
bestandigEnligt Jesu ord och apostlarnas ord, t.ex. Paulus’, hor
inte vare sig gladjen eller friden till dessa som skall finnas till i
nagot slags rytmisk omvaxling med nagot motsatt, t.ex. sa att
det andliga livet skulle vara en vaxling mellan & ena sidan gladje,
en Oversinnlig och 6versvinnelig gladje, och & andra sidan djup
dysterhet, depression och sorg. Utan tvartom talas det om att
under alla livets forhallanden och alla olika vaxlingar mellan
ljus och morker, mellan natt och dag, mellan fred och ro och
forfoljelse, mellan héalsa och sjukdom, sa skall man vara glad.
»Var alltid glada.» Och Paulus talar ju om detta ocksa: »bedro-
vade men alltid glada.» — En gladje som aven skall ga ut, strala
ut, pa samma satt som karleken.

Och likaledes sags det om friden. Det &r ocksa nagot som ar
bestandigt, alltsa inte en vaxling mellan frid och angest eller oro
eller vad det nu kan vara, utan den ar fullkomlig och bestandig.
»Min frid ger jag er.» Det &r markvardigt att dessa ord ar utta-
lade i den stund som bade i apostlarnas eget liv och i historien
over huvud taget ar den morkaste och dystraste. Da ar det som
Jesus talar till dem om gladjen och séger: »Allt detta har jag
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talat till er for att ni skall vara glada, och for atgéidje skall

vara fullkomlig.» [Joh.15:11.] Och dar ar det ocksa som Han

sager: »Minfrid ger jag er. Inte ger jag er en sadan frid som

varlden ger.» [Joh. 14:27.] Alltsa det &r en fullkomlig gladje och

frid. Och nar den finns och behalls, s& ar egentligen det évriga
givet.

Om vi nu ser pa fortsattningen [Gal. 5:22], sa borjar det dar
bli fragan om forhallandet till omvarlden. Det ar makrothymia,
som betyder tdlamod, ett sinne shardar ut.Detta uthardande
spelar stor roll i Nya testamentet. Det ar da uthardandet av de
forhallanden i vilkka man befinner sig. Om detta talas det ocksa i
den sista stunden som Jesus var med sina larjungar fore kors-
doden [Joh.16:33]: »I varlden far ni lida.» Men det ar inte bara
dar som Han sager det, vi méter det ifran borjan, t.ex. i Bergs-
predikan [Matt.5:10 f.], dar det ar uttryckt sa: »Saliga ar de som
blir forfoljda. Saliga ar ni, nar manniskor hanar och forfoljer er,
ljuger och sager allt ont om er. Glad er och jubla...» Det ar alltsa
detta att man verkligen finner sig i konsekvensen av att vara
trofast mot Kristus. | Hebr. 13:13 har vi dessa markliga orden:
»Lat oss darfor ga ut till Honom utanfor lagret dira hans
smalek.>Det ar viktigt att verkligen bara detta med gladje ocksa,
inte med resignation och med kansla av att det ar en tung bérda.
Att bara Kristi smalek, det skulle vara ett ljuvt ok. Vi kan tanka
pa vad det berattas om Petrus och Johannes i Apostlagarningar-
nas 5:e kapitels slut. Det var ju sa att de hade blivit fangslade.
Men sedan frigavs de efter att ha blivit pryglade och befallda att
inte tala i Kristi namn. | v. 41 star det: »Och apostlarna gick ut
fran Stora radet, glada ...» Och nu ar det att méarka vad de var
glada 6ver. Det star namligen inte sa: »...glada 6ver att de nu
hade blivit fria och sluppit undan sa pass lindrigt», utan det star:
»... glada over att de hade ansetts vardiga att lida smalek for
Namnets skull», for Kristi Namns skull. De \wladatver detta.

Och det star att de »ansetts vardiga». — Det ar alltsa ingenting
som man kan sjalv ta sig. Man kan inte sjalv stalla till sa att man
blir vanarad i avsikt att fa bara Kristi smalek, utan det maste
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vara dendkta Kristi smélek, den som fdljer med den verkliga
troheten mot Honom. Och det &r klart att man tanker pa smalek
fran varldens sida, alltsa fran den otroende varldens sida, sdsom
Jesus sager: »Ni ar i varlden och darfér att ni inte ar av varlden,
s& hatar varlden er.» [Joh. 15:19, 17:14.]

Men vad betyder i sjdlva verket varlden i Nya testamentet?
Jo, det ar inte bara deyttre varlden, den som ar tydligt och
uppenbart fientlig, uppenbarligen och 6ppet forkastar Gud, och
forkastar Kristusutan varlden finns i KyrkarDet ar Nya testa-
mentets lara. Det ar ju inte bara Pilatus som styr om att Jesus blir
korsfast, utan det ar ocksa Kyrkans man. Ja, det heter ju inte
Kyrkan dar, men det ar det som numera kallas for Kyrkan, alltsa
gudsfolket, det som skall representera gudsviljan eller religio-
nen ivarlden. Dar inne, i denna, ar varlden. Vi har ju ett ord som
heter sekularisering. Det betyder just forvarldsligandet av Kyr-
kan, alltsa varldens och Djavulens, Satans makt inom Kyrkan,
inom Forsamlingen. Och det ar ju Klart att alla de nytestamentliga
breven egentligen gar ut pa att visa detta och varna for detta som
ar mitt inne i Férsamlingen. Segern, som det talas om i Uppen-
barelseboken, det ar just uthalligheten, hypomoné, som det he-
ter, eller makrothymia, tdlamodet, uthdlligheten i troheten mot
Kristus gentemot saval den yttre forfoljelsen som de falska
profeterna, den falska styrelsen i Férsamlingen.

Detta betyder alltsa i sjalva verket troheten mot Kristus, mot
Honom som har givit oss allt detta. Sa lange man har gladjen
och friden, blir detta inget problem, darfor att det da &ar en sadan
overvaldigande ljusskatt som man dar har.

Men s& kommer da det foljande. | forhallandet manniskor
emellan har vi ocksd nagot som heter godhet. Det &r det nasta
ordet [Gal. 5:22 f.]. Vad betyder da godhet, mildhet? Ja, nu skall
man forsta vad som egentligen har skett eller har tanks ha skett
med dessa om vilka det heter att de lever i Anden, d.v.s. att de
har fatt ett liv som nu ocksa skall ta sig uttryck i att de vandrar i
Ande. Jo, det betyder att de har sagt farval till det andra livet, det
motsatta livet, det liv som ofta kallas for liv i kottet eller enligt
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kottet. Vari bestod det? Jo, det &r det som har sitt ursprung i
syndafallet, som vi standigt, i varje sammanhang kommer till.
Och det betyder ju brytningen med Gud, det betyder att man
soker sitt eget, att man stravar efter sitt eget. Att man har brutit
med det livet betyder sdledes att man sager farval till detta. Je-
sus sade ju sjalv: »Om nagon vill félja mig, skall han forneka sig
sjalv...» Det betyder nu inte att ge upp nagonting som man fort-
farande anser ar vardefullt, och som man alltsa, som vi sager,
forsakar, avstar ifran, fastan man egentligen ville ha det, utan
det betyder att saga farval till det sdsom nagot fafangligt och
vardeldst och ont. Nu har man saledes har sagt farval till hela
detta sammanhang, dar man soker efter sitt eget, dar man vill
forvarva nadgonting. Det heter ocksa att girigheten, pleonexia, ar
roten till allt ont. Det ar naturligtvis da girighet i den vidaste
bemarkelse, som man mogjligen skulle kunna kalla for sjalvhéav-
delse eller maktbegar, detta att vilja gora sig géallande, att havda
sig, att hamnas ofGrratter, att arbeta sig uppat, att kanna sig 6ver-
lagsen i forhallande till andra. Allt detta skall nu vara borta, och
om det finns, da ar det tecken till att har har vi inget andligt liv.
Lat oss saga en forsamling eller kyrka dar man tanker pa att
halla sig sjalv framme, att havda sig, att hamnas oférratter och
sadant, dar finns det inget andligt liv. | sddant kristet samman-
hang galler de allvarliga orden som vi har i Uppenbarelseboken
till en kristen forsamling, en forsamling av dépta: »Du har nam-
net om dig att du lever, men du ar dod.» Och den dod som det
har ar fragan om, ar varre an det samanligtvis menar med
dod, alltsa att livet har upphort. Utan det ar har fragan om ett
positivt ontsom trader istéllet. Det behdvde det naturligtvis aldrig
gora, om man levde i denna obeskrivliga och outtomliga skatten
av Guds och Kristi karlek och gladje och frid. D& fanns det ju
inte plats for sddana fafangliga tankar som dessa. Men man har
inte gjort det.

Det a&r som om den andliga skatten skulle kunna liknas vid
en elektrisk laddning, som genom sjalva sin tillvaro sa att saga
framkallar en 6kning av dess motsats. Alltsa att det sataniska ar
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starkare narvarande och fardigt att urladda sig, dar man har det
himmelska i stort matt.

Det ar ju i varje fall alldeles uppenbart att till detta att folja
Anden hor det att ha sagt farval till all denna &vlan. Och natur-
ligtvis ligger det da ett positivt i detta. Vad betyder nu godheten
positivt? Ja, det kan inte vara nagonting annat an ett enda. Manni-
skan kan ju inte sjalv i egentlig mening vara god. Jesus har sjalv
pa ett sarskilt intrangande och askadligt satt sagt detta [Luk.
18:19]: »Varfor kallar du mig god? Ingen ar god utom en, och
det ar Gud.» Hur skall det da kunna talas om godhet? Jo, det
maste ju vara detta att den gudomliga karleken och friden far
stromma ut, far strala ut pa ett osynligt satt. Och det &r ju tydligt
att den manniskan inte da kanner sig utféra nagonting gott. |
Rom. 12 skildras ocksa detta, dar det heter: »Tank inte pa det
som ar hogt utan hall er till det som &r ringa. Var inte sjalvkloka
(d.v.s. s6kande sitt eget). L6na inte ont med ont. ... Hall fred
med alla manniskor ... Hadmnas inte.» Det heter daremot: »Var
glada i hoppet, taliga i lidandet, uthalliga i bonen. Valsigna dem
som forfoljer er, valsigna och férbanna inte. Glad er med dem
som &ar glada, grat med dem som grater.» Alltsa skall man lata
gladjen stromma ut, sa att man ocksa hos de sorgsna gar in i
deras sorg och deras lidande, sa att darigenom Kristi gladje far
stromma in i dem, liksom den gladje och den frid som standigt
finns dar och stralar ut fran det hogsta och djupaste lidandets
kors, Kristi kors.

Ref. Per Ekstrém
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Det ondas makt.
Av professor H. Odeberg.

(Erevna 12 nov. 1955. Amne 10.)

Det tionde amnet ar Det onda. Det ar da inte sa mycket fra-
gan om det ondas problem eller férsta uppkomst, utan det som
egentligen skall vara i blickpunkten har, som fortsattning av det
nionde amnet, blir det onda sdsom en verksam makt i den nu-
varande tidsaldern, och detta enligt Nya testamentet, sasom det
framstélls eller forutsatts i Nya testamentet.

Att det onda ar en makt och forblir detta till tidsalderns slut
och att det framstalls s& i Nya testamentet ar ofrankomligt. Och
den som representerar den samlade onda makten, diabolos, ar ju
med ifrdn borjan, ifrdn dessa berattelser om Jesu frestelse t.ex. i
Matt. 4 och till slutet.

Detta onda ar ndgot som da finns i varlden, den fiendskap
som moter Kristus och dem som féljer Honom, som 6ver huvud
taget moter allt som ar gudomligt eller som vill halla sig till det
gudomliga.

Men det &r ju ocksa klart att denna det ondas makt hor tillsam-
mans med syndafallet, sa att den ar med Overallt dar syndafallets
verkningar eller syndafallets verklighet foreligger. Det ar ju i
Overensstammelse med detta som den kallas morkrets makt,
morkrets valde. Paulus sager detta uttryckligen pa flera stallen,
men det mest bekanta ar val Ef. 6:(10-) 12: »Ty vi strider inte
mot kott och blod utan mot furstar och valdigheter och véarlds-
harskare har i morkret, mot ondskans andemakter i himlarna»,
och han uppmanar da férsamlingen att utrusta sig for att besta i
denna kamp. Det ar alltsa en kamp mot det onda eller ett forsvar
emot angreppet ifrin ondskans makter. Nar det har star att var
strid inte &r mot kott och blod, betyder det att det inte endast ar
manniskorna sasom sadana i varlden, sasom fallna manniskor,
som man har att géra med, utan att dessa manniskor star under
inflytande av en ond makt som verkar genom dem. Det ar alltsa
samma diaboliska makt som motte Jesus ifran borjan. Och detta
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ar nu sammanvavt med begreppet kdsmos, varlden, sasom ut-
tryck for den fallna manskligheten. Och sa vitt man kan finna ar

i Nya testamentet djavulen och varldens furste identiska, de be-
traktas som en och samma makt.

Vad ligger under beteckningen »varldens furste» eller »denna
tidsalders furste»? Det ar sa att det talas om flera archontes, flera
harskare. Om vi nu ser pa den samtida judendomen, sa hade
man dar Kklart for sig att olika riken i olika tider och véarldsliga
makter dver huvud taget egentligen styrdes av en osynlig andlig
makt. Om vi alltsa téanker oss Rom, var det inte den personlige
kejsaren, denna méanniska, som var den absolut hégste, utan det
var derosynligeharskaren éver Roms rike. Alla dessa olika hars-
kare sammanfordes under ett enda huvud, och det ar da hela
varldens furste, ho archon ti késmu. Dessa harskare var i ett
of6rdarvat tillstdnd avsedda att vara verktyg for den gudomliga
viljan, men nu ar de med i hatet mot Gud och pa det sattet blir de
onda makter. Inom den samtida judendomen férekom det ut-
tryckligen tva skilda saker: djavulen och varldens furste, men i
Nya testamentet ar dessa identiska. Det ar tydligen mycket all-
varligt menat, detta Paulus’ ord: »vi strider inte mot kott och
blod», mot manniskor allenast. Det ar den starka forvissningen,
Overtygelsen om eller erfarenheten av att det ar diaboliska och
sataniska makter, krafter och tendenser som verkar i varlden.

Sedan kommer nu en viktig sak. Det &r alltsa varlden, varlds-
harskaren, det ar fragan om. Det skulle d& betyda, om vi haller
oss till detta ordet »vi strider inte mot kétt och blod», att den
kristna férsamlingen, de kallade och heliga, val skulle vara med-
vetna om denna onda makt som moter dem utifran varlden. Men
det star inte att det da gallde for denna férsamling att i varlden
havda sig sjalv och komma till seger. Ty detta onda har sin makt
och verkaii forsamlingenj kyrkan. Man kan, om man sa vill,
saga att varlden, varldsfordarvet, finns mitt inne i kyrkan, i for-
samlingen. Och detta &r naturligtvis viktigt att lagga marke till.
»... djavulen gar omkring som ett rytande lejon och soker efter
vem han skall sluka» [1 Petr.5:8].
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Alla Paulus’ brev kan ju nastan sagas ha sin vasentliga an-
ledning i det ondas forekomst i férsamlingen, i kyrkan, i mén-
niskorna. Alltsa i var och en enskild som ar kallad och helig och
som ar dopt, ar det onda verksamt. Vad ar det som dessa breven
sysslar med? Uppenbarligen sysslar de inte bara med att tala om
hur forsamlingen skall forsvara sig emot angrepp utifran, ifran
varlden utanfor férsamlingen, utan det allra mesta handlar om
det onda inom férsamlingen, alla missforhallanden dar. Och det
ar varningar och férmaningar.

Enligt min mening betyder redan liknelsen om surdegen och
aven den om senapskornet just detta hur det onda ar dar mitt i
forsamlingen och snabbt kan vaxa till nAgot som forstor det hela.
Alltsd som surdegen som, nar den val blandas in, gor hela degen
sur. Det ar ju den gamla bilden av surdegen, och om det inte
skulle vara den liknelsens mening, vilket jag ar fullt vertygad
om att det ar, sa kan vi dock i Nya testamentet peka pa att Paulus
anvander den i den meningen: »Lite surdeg syrar hela degen» [1
Kor.5:6]. Det avser det onda, orenheten i varlden. Vad vill nu
detta saga? Det ar frdgan om att har ar verksam en makt i 0ss, i
varje samfund, men sarskilt naturligtvis i den man det blir mak-
tigt, av diabolisk art. Det vill med andra ord séga att det inte bara
ar fragan om sma brister som kannetecknar manniskor éver hu-
vud taget. Vi ar ju inte fullkomliga nagon av oss, utan vi felar pa
mangahanda satt. Det ar en sak. Men har gar det annu langre,
namligen att peka pd att har kan smyga sig in en sak som ar av
helt annan urgrundsart. Det ar det rent diaboliska. Tag bara na-
gon till synes tamligen oskyldig formaning. Paulus séager t.ex. i
1 Kor. [3:3] (det borjar ju fran borjan med dessa missforhallan-
den som dar angrips): »Sa lange det rdder avund och strid bland
er, ar ni da inte kottsliga och lever som alla andra (och inte efter
Guds satt)?» Saledes ar det onda verksamt, och man uppmanas
att sta emot detta. Hur gar det till? Det ar naturligtvis att vara
uppmarksam pa att detta finns, att veta och se, sjalvransakan
alltsa. Det varsta ar nar man ar okanslig for samvetets rost i det
fallet. Men det ar att helt uppge det som ar den egentliga grun-
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den till att det onda far insteg, namligen att man soker sitt eget,
da man i sjalva verket bryter med Gud. Och i och med att man
soOker sitt eget, sa soker man sitt fordarv, istallet for att over-
lamna sig at det Ljus som kommer ifran Kristus, ifran Gud. Jfr

Ef. 6.

Att soka sitt eget galler naturligtvis om individen sasom
nagonting dar ondskan koncentrerar sig, men det galler natur-
ligtvis ocks& om varje sammanslutning, aven om en forsamling
eller en kyrka, nar den soker sitt eget. Och det gar ju mycket latt,
aven om man har Kristi namn pa lapparna. Kristus blir d& bara
den som ar medlet for ens egen sjalvhavdelse och maktlystnad,
dar man da ocksa har att rakna med att kyrkan saval som den
yttre varlden kan forfolja den enskilde och maste forfolja den
som ar trogen mot Kristus. Sa ar det ju ocksa sa att Kristus sjalv
ar det foredomet. Vad som oOvergick Honom, det visar sjalva
huvudprinciperna i den onda maktens verksamhet. Och dar var
det bade kyrkan och véarlden som krossade Honom.

Men i alla fall ar det s& att djavulens makt enligt Nya testa-
mentet ar krossad genom Kristus. Det betyder inte att den inte
langre finns dar sasom en valdig och fruktansvard realitet, utan
det betyder att ingen nu behdver vara fangen under denna makt,
att det inte & nagon som mot sin vilja kan ryckas ur det beskarm
som Kristus &r, frAn det Ljuset som stralar fran Kristus, som Han
omhdljer oss med. Det &r for den som haller sig i detta Ljus ett
varn mot all morkrets inre makt, som da inte kan férgora det
eviga hos méanniskan. Som det heter i Kol. 3:3: »Ni har dott och
ert liv ar dolt med Kristus i Gud.» Det kan anvandas i den man
man kan uppleva denna doden, sasom Paulus sager: »Nu lever
inte langre jag». Da ar »ert liv dolt med Kristus i Gud».

Ref. Per Ekstrom.
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Vad skall jag gora for att arva evigt liv?
Av professor H. Odeberg.

»Vad skall jag gora for att arva evigt liv?» Den fragan moter
vi i de evangeliska beréattelserna, t.ex. i Mark. 10, dar det heter
sa i den 17:e och foljande versar:

Nar Jesus fortsatte sin vandring, sprang en man fram, foll pa
kna for honom och fragade: »Gode Mastare, vad skall jag gora
for att &rva evigt liv?» Jesus sade till honom: »Varfor kallar du
mig god? Ingen ar god utom en, och det ar Gud. Buden kanner
du: Du skall inte mérda, Du skall inte begé aktenskapsbrott.
Du skall inte stjala, du skall inte vittna falskt, Du skall inte ta
ifrAn ndgon det som &r hans. Hedra din far och din mbtan-

nen sade: »Mastare, allt detta har jag hallit sedan jag var ung.»
Jesus sag pa honom och fick karlek till honom och sdgte: »
fattas dig. Ga och sdlj allt vad du &ager och ge at de fattiga, sa
skall du fa en skatt i himlen. Och kom sedan och tag korset pa
dig och f6lj mig.» Vid de orden blev mannen illa till mods och
gick bedrovad sin vag, ty han agde mycket.

Jesus sag sig omkring och sade till sina larjungar: »Hur svart
ar det inte for dem som ar rika att komma in i Guds rike!»
Larjungarna blev forskrackta 6ver hans ord. Men Jesus sade
an en gang till dem: »Mina barn, hur svart ar det inte att komma
in i Guds rike! Det ar lattare for en kamel att komma igenom
ett syndlsoga an for en rik att komma in i Guds rike.» D& blev
de annu mer forskrackta och sade till varandra: »Vem kan da
bli fralst?» Jesus sdg pa dem och sade: »F6r manniskor ar det
omdijligt, men inte fér Gud. Ty for Gud &r allting majligt.»

Jesus sjalv har ju tydligen angivit det eviga livet som det
vasentliga. T.0o.m. sjélva syftet med sin ankomst till varlden anger
Han pa detta satt: »Jag har kommit for att de skall ha liv, ja, liv i
overflod» som det star i Joh. 10:10, eller i samma kapitels 28:e
vers: »Jag ger dem evigt liv.»

Men det kan inte sagas att det att strava efter evigtltid
ar skildrat som nagot prisvart i och for sig.
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Vi ser i denna berattelse, som nyss lastes ur Mark. 10, hur
denne yngling som nu kommer och fragar: »Vad skall jag gora
for att arva evigt liv?», att han ju gor detta pa djupaste allvar. Det
ar ingen lattsinnig fraga, utan det ar en fraga som beror det allra
djupaste. Och Jesus avvisar honom inte direkt heller. Men & and-
ra sidan ser vi att hans begaran efter evigt liv, i den situation som
han framstaller denna 6nskan, far en olycklig utgang, och det ar
ju det som béar upp hela berattelsen. Misslyckandet ar det som
skildras, och grunden till detta misslyckande maste ligga i sjalva
utgangspunkten hos denne man.

Nu har vi ett annat ord av Jesus som kan vara riktningsvisande
i detta sammanhang, och det ar. »Den som vill vinna sig sjalv
skall mista sig sjalv.» Och det att vinna sig sjalv maste ocksa
innefatta detta att vilja vinna sig sjalv for det eviga livet. Alltsa
nar ens stravan eller langtan efter det eviga livet egentligen ar en
langtan att bevara sitt eget liv. Denne yngling stkte det eviga
livet for sin egen fralsnings skull.

Givetvis betraktar inte Jesus det som nagot oréatt i och for sig
att en manniska soker och far det eviga livet. Vi har ju ett sadant
ord som detta: »S06k forst Guds rike och hans rattfardighet.» Och
sedan det ordet av Paulus i Filipperbrevets andra kapitel: »Ar-
beta med fruktan och bavan pa er fralsning», som han motiverar
sa: »Ty Gud ar den som verkar i er, bade vilja och garning.» [Fil.
2:12 1]

Men om vi nu féljer med Jesu svar, Hans sétt att behandla
denne yngling, sa ar de larorika. De kan ge en anvisning om i
vad avseende detta att begéara evigt liv framgar fran en oriktig
utgangspunkt. Vi lagger nu forst marke till att Jesus i sitt svar till
ynglingen inte hanvisar honom till att forsoka odla nagra and-
liga upplevelser, sorpa den grund att han har deskall ge
honom visshet om att han ager och far det eviga livet. Har ar det
nu en man som ar uppfostrad av och har foljt Israels larare. Han
ar en from man, och det som Jesus hanvisar honom till ar saledes
inte till nagra nya upplevelser, utan till dessa bud som han kan-
ner, som han varje dag har hort i synagogan. Och denne mannen
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kan nu pa det svara: »Mastare, allt detta har jag hallit sedan jag
var ung.» Det &r alltsa en som varit noga med att leva ett heder-
ligt liv och uppfylla Guds vilja, sadan den &ar given i buden. Och
det &r ju tydligt att han inte ar oséker pa det eviga livet pa den
grund att han brutit mot buden, utan hans osékerhet ar en sub-
jektiv osakerhet. Fastan han haller buden kanner han inte inom
sig denna inre forvissning att fa det eviga livet, alltsa att vara pa
vag till det, utan han vill ha nagot dessutom. Och har finns det
nu en ny larare, Jesus, och av Honom vill han tydligen ha nagot
nytt, detta som saledes skall ge honom séakerhet om evigt liv.
Och nu ar det anmarkningsvart, det svar som Jesus ger skenbart
bredvid, dar Han fragar med en motfraga: »Varfor kallar du mig
god?» och sager: »Ingen ar god utom en, och det ar Gud.» Alltsa
aven detta &r ingenting annat an sadant som var kant férut, som
saledes denne som frdgade var val kunnig om och inférstadd
med.

Vad var det da for ett fel i denne mans utgadngspunkt? Jo, han
ville ha ensékerhetor det eviga livet, en subjektiv visshet. Och
da ar det markvardigt att Jesus inte tar befattning med denna
hans religiésa langtan, som man skulle kunna kalla den. Man
skulle rentav kunna séaga att Jesus ar kallsinnig och obarmhartig
i det avseendet.

Alla bud som nu Jesus har citerar ur de tio budorden ar sa-
dana som rér nastan. Han namner inte karleken till Gud, som
annars ar sammanfattningen. Han liksom visar bort ynglingen.
Hos denne yngling finns det en tendens till att soka kérleken till
Gud som det fornamsta. Det visste han ju, det var budens sam-
manfattning. Men varfér skulle han alska Gud? Jo, for att upp-
leva denna karlek och darmed fa en egen sakerhet. Det var i
sjalva verket fran en egoistisk utgangspunkt. Han ville komma i
forbindelse med denne Gud for sin egen skull, han ville alska
Gud for att vinna sig sjalv. Och denna Jesu fraga: »Varfor kallar
du mig god? Ingen ar god utom en, och det &r Gud» ar riktad till
denne yngling i hans situation. Jesus vill att han skall betanka pa
vilken grund han kallar Jesus for god. Det ar alltsa inte har bara
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sa att vi fragar oss: »Gor Jesus en skillnad mellan sig sjalv och
Gud?», utan orden avser att fa denne man att granska sig sjalv.
Det som &ar frdgans mening, det ar att uppmana honom att tanka
efter, besinna, upptacka varfor han kallar Jesus god. Och det
enda séttet varpa man med ratta kan kalla Kristus god, &r genom
att se att Han ar Gud.

Orden »Ett fattas dig» har som bakgrund den kunskap om
vad i manniskan ar, som sa ofta betonas i evangelierna att Kris-
tus ager, t.ex. i slutet pa Johannesevangeliets andra kapitel. Yng-
lingen hade sjalv just denna kansla: Ett fattas mig. Ja, det var val
den hos honom dominerande kanslan. Men i sin inriktning pa
sig sjalv tydde han denna kansla sa: Jag saknar trygghet, visshet
om fralsningen. Och det ar darfér han kommer till Jesus, och
utifran detta ar det som Jesu hela svar utgar.

Redan ifran borjan med orden »hall buden» har Jesus givit
honom svar: »Se pa buden, de bud som rér nastan och se bort
ifran dig sjalv!»

Nu ar det saledes ocksa nagonting viktigt att méarka betraf-
fande denna textens uppbyggnad. Och det &r att det inte ar sa att
Jesus forst uppstaller som villkor for det eviga livets vinnande
detta: halla buden, och att nar buden da ar fullstandigt uppfyllda,
Han skulle komma med ett ytterligare extra krav, namligen detta
som uttrycks med orden: »Ett fattas dig. Ga och salj allt vad du
ager, och ge at de fattiga.» Detta foljer namligen inte som nagot
tillagg, som nagot extra krav utdver budorden, utan som en an-
visning om hur han, denne yngling, skulle kunna ratt halla just
de bud som han menar sig halla. »Den som mister sig sjalv, han
skall vinna sig.» Ordet ar alltsa: »Mist dig sjalv!» Och denne
mans jag lag i det som han &gde. Hans langtan var i sjalva roten
forgiftad, hans langtan efter det eviga livet. Han ville ha det eviga
livet som en evig skatt. Liksom han hade tillkdmpat sig en trygg-
het i det jordiska livet genom skatter och agodelar, sa ville han
ocksa ha en forsakring for det kommande livet genom motsva-
rande skatter dar, som motsvarar de agodelar som ger trygghet i
detta livet. Och det &r ju detta som uppenbaras i de Jesu ord dar
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Han talar om en skatt i himmelen: »Da skall du f& en skatt i
himmelen, alltsd nar du uppger denna stravan efter en trygghet
och en skatt.»

Att folja Jesus, det ar att offra allt, mista sig sjélv, uppge sitt
eget jag, sasom Paulus sager: »Nu lever inte langre jag, utan
Kristus lever i mig.»

Men sa heter det om ynglingen: »Vid de orden blev mannen
illa till mods och gick bedrévad sin vag.» Det ar saledes omoj-
ligt for den som har ett religiést behov, men med en langtan som
ar i roten forgiftad, att fa ett evigt liv. Den manniska som faster
sig vid agandet av skatter har i varlden och i den tillkommande,
ar for rik for att komma in i himmelriket. »Det ar lattare for en
kamel att komma igenom ett syndlsndlstga an for en rik att
komma in i Guds rike.» Det &r omdijligt for en manniska, men
det finns en mojlighet hos Gud. En enda &r det som kan ge en
manniska det eviga livet, nar hon forlorat allt sitt eget. Den i
sanning Gode for vilken detta ar mojligt &r det som har talar:
»Jag ger dem evigt liv.» [Joh. 10:28.]

Ref. Per Ekstrom.
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"Ur alla folkslag och tungomal”.
Av professor H. Odeberg.

| Bibelns sista bok, Upp. 7:9, star dessa ord att lasa: »Daref-
ter sag jag, och se, en stor skara, som ingen kunde rakna, av alla
folkslag och stammar och lander och sprak. De stod infor tronen
och infér Lammet, kladda i vita klader med palmblad i handerna.»
Det ar en framtidsvision som siaren Johannes har haft och som
han nu berattar om och skildrar. Men han kallar sig inte sjalv
siare, utan han kallar sig Jesu Kristi tjanare. Det ar alltsa inte
vilken vision som helst det ar fraga om, utan en sadan vision, en
sadan syn, som Jesus Kristus sjalv har latit honom se. Det bety-
der att det for honom ar nagot alldeles visst och sékert, det ar en
Jesu Kristi egen uppenbarelse, s viss som Jesu egna ord, och
det ar pa Kristi eget uppdrag som han berattar vad han sett, be-
rattar det fér dem som vill hora, vill lyssna till Kristi ord. Och
han skriver ned det for att de skall bevara det i sina hjartan. Sa
sager han ocksa i bérjan av denna skrift: »Salig &r den som laser
upp och saliga ar de som lyssnar till profetians ord och tar vara
pa det som &r skrivet i den.» Orden &r riktade till dem som hor
dem och har nagot att sdga just dem. De &r till for att tas emot,
bevaras och begrundas. Och det innebar att varje litet ord, varje
liten sats och mening, har en djup innebdrd. Och det vill séga att
det har ett djup som aldrig helt kan pejlas.

Om vi nu stannar infér de orden »en stor skara, som ingen
kunde rakna, av alla folkslag och stammar och lander och sprak»
och fragar »Vad har dessa ord for innebord i det sammanhang de
har star?», sa kan det inte bli fraga om en utttmmande och full-
standig tolkning. Det kan bara bli nagra synpunkter och anvis-
ningar, hamtade ur Nya Testamentet sjalvt.

Det ar da forst att marka att dessa ord ingar i en framtidsvi-
sion. Och det ar ytterst den framtid det &ar fraga om som kallas
fullandningen, fullkomningen. Men nar det i Uppenbarelsebo-
ken och i hela Nya testamentet 6ver huvud talas om fulland-
ningens tid, sa riktas alltid blicken och tanken samtidigt pa ur-
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sprunget, pa begynnelsen, pa Skapelsen, pa Skaparens mening
med sin skapelse. Ty fullandningen ar aterupprattandet av be-
gynnelsen. Slutmalet och begynnelsen méter varandra. Vad ar
det da i Skapelsen, i Skaparens mening med skapelsen, som an-
tyds genom detta »alla folkslag och stammar och lander och
sprak». Jo, det hanger tydligen tillsammans med detta som vi
kan kalla den oandliga mangfalden i Guds skapelse. Den kanne-
tecknas av den oadndliga rikedomen och variationen i det ska-
pade. Det ar en enda skapelse, men det ar inte tva ting som ar
varandra absolut lika i hela detta valdiga universum. Och detta
galler da ocksa den skapelse som méanniskan utgor. | skapelsen
finns inte plats for nagon likriktning. Det ar inte en enda typ som
ar den ideala, den fullkomliga, den avsedda. Utan det som &r
avsett, det ar just olikheten, mangfalden. Varje individ har sitt
oandliga varde. Men individerna tillhdr den stora gemenskapen,
och denna stora gemenskap yttrar sig i en mangfald av egenska-
per: det ar de som kallas folkslag och stammar och lander. Det ar
alltsa inget folkslag eller folk som ar det ideala framfor de and-
ra, som de andra skall formas, omformas till likhet med, utan
vart och ett har sitt oandliga varde.

Men nu &r i hela Nya testamentet som bakgrund ocksa laran
om det fordarv, den foérvandhet, som intradde i denna skapelse
genom mansklighetens syndafall. Foérvandheten bestar alltsa inte
i att det ar olikhet mellan manniskor och slakten och stammar
och lander— ty denna olikhet ingick i Skapelsen sjalv — utan
det var att individer och grupper forlorade gemenskapen med
varandra genom att de forlorade gemenskapen med Gud. Jesus
sjalv kallar det for att var och en sokte sitt eget. | stéllet for att
den ena manniskan skulle finna sin gladje i att se den andre i
hennes olikhet med sig sjalv, sa ville hon havda sig sjalv gent
emot den andra. Och detsamma gallde om grupper av mannis-
kor. Den ena gruppen ville havda sig sjalv, sin art, och bekampa,
undertrycka den andra antingen genom att férinta och utrota den
andra eller genom att tvinga den att omforma sig efter, inordna
sig i den undertryckande gruppens monster. | stallet fér den av
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Skaparen givha gemenskapen mellan dem som ar olika och glad-
jen Over att i varandras olikhet igenkanna Skaparens outgrundliga
karlek till var och en och till alla gemensamt kom nu splittringen,
den dmsesidiga oviljan, hatet och stravan till likriktning, enfor-
mighet, ett dott kollektiv.

Bakom varje ord i Nya testamentet star alltsa tanken om Ska-
pelsen och om syndafallet. Men det ar en tredje, lika viktig och
grundlaggande visshet, som ocksa star bakom allt som forkun-
nas i den Heliga Skrift. Det ar evangeliet om Fralsningen, om
Fralsaren. Det innebar detta: Skaparen vander sig inte bort fran
den varld som vander sig bort frin Honom. Han lamnar den inte
at det 6de den berett sig sjalv. Utan Han alskar fortfarande vart
och ett av sina forlorade barn. Och sa dlskade Gud varlden »att
Han utgav sin enfédde Sonx». Hans verk blev att pa korset bara
allt det lidande och den ndd som fotts ur mansklighetens splitt-
ring och hat. Pa korset samlade Han i en ofattbar sjalvuppoff-
ring i sig till en gemenskap den splittrande manskligheten. Det
ar det som pa Bibelns obegripliga men till vart allra innersta
talande sprak uttrycks med orden just i denna Uppenbarelsebok:
»Lammet som ar slaktat fran varldens grundlaggning» [Upp.
13:8]. Nar Han forintades pa korset, da segrade den gudomliga
karleken.

Och nu ar det denna segers fullandning som Johannes ser i
sin framtidsvision. Det heter att han ser denna skara ur alla folk-
slag och tungomal sta infér Tronen och infor Lammet, det ar
infor Skaparens tron och infér Lammet, som aterfért Skapelsen
till Honom genom sitt Kors. Och s& heter det omedelbart daref-
ter, att dessa som sa star infor Tronen och Lammet gemensamt
frambar den hymnen: »Fréalsningen ar fran var Gud som sitter pa
Tronen och fran Lammet» eller »Fralsningen tillndr var Gud —
var Skapare — och Lammet.» [Upp. 7:10.]

Men till vem, till vilka ar nu denna berattelse, denna skild-
ring av framtidsvisionen, riktad? Den ar riktad till dem som vill
hora den och lasa den. Det vill sdga ingen ar utestangd fran dessa
ord. Ingen ar utestangd. Fran Kristi sida ar ingen utestangd. Men
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alldeles sarskilt kan den tas emot av dem som, sasom det heter i
fortsattningen, »kommer ur den stora ndden». Dessa ord ar lik-
som alla ord i denna profetians bok talade och skrivna fér dem
som behdver trostas och starkas. Bilden av den stora skaran in-
for tronen ar stalld fram for var och en som i varje nu, i detta nu,
behover trost och styrka. Denna skildring av skaran infor tronen
star i markligt sammanhang med berattelsen om Jesu samtal med
sina larjungar den sista afton han var tillsammans med dem fére
kampen i Getsemane och korsfastelsen. Han sager till dem: »|
varlden, har i tiden, far ni lida, men var vid gott mod. Jag har
évervunnit varlden.» [Joh. 16:33.] Och sa sager han till dem:
»Detta har jag talat till er, for att min gladje skall vara i er och
for att er gladje skall bli fullkomlig.» [Joh. 15:11.] Om dessa
som fér lida heter det nu pa denna Uppenbarelsens boks till hjar-
tats innersta talande sprak: »Dessa ar de som kommer ur den
stora bedrovelsen, och de har tvattat sina klader och gjort dem
vita i Lammets blod.» [Upp. 7:14.] Lammet, det ar Han som
burit varje manniskas egen nod och eget fordarv pa sig och som
gor honom och henne vit och ren infor sig, vilken sorts man-
niska hon an ar. Det uppmuntrar till trohet mot Kristus genom
att ha sina dgon standigt riktade pa Hans kors. Det ar tva ord
som Uppenbarelseboken sarskilt inskarper som ord fran Kristus
sjalv. De orden authallighetochtro. Att halla ut i fortrostan,
anda till slutet, till det yttersta, det kallas dar ocksa for Seger. |
breven till de sju férsamlingarna, alla olika och alla bestaende
av olika manniskor, alla lika kéra for Fralsaren, slutas det i varje
brev med ett ord om Segern. Och alla dessa ord ar riktade till
trost och styrka for den som hér dem, och den som hér dem kan
ocksa for sin inre syn se samma framtidsvision som Jesu Kristi
tjianare Johannes och i dem férnimma de Jesus-orden: »Min frid
ger jag er. Inte ger jag er en sadan frid som varlden ger.» Det ar
en frid som ar amnad at alla folkslag och stammar och lander
och sprak.
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Bokstav och ande.
Av bibliotekarien Eric Starfelt.

Manga bibelord har i den grad vunnit insteg i det allmanna
medvetandet, att de ofta anvands utan att man ett dgonblick re-
flekterar dver den ursprungliga inneborden eller det samman-
hang varifran uttrycket hamtats. Men dven da man ar fullt pa det
klara med en viss terms bibliska ursprung, hander det inte sa
sallan att den fran bérjan avsedda meningen tappas bort. Sa har
ocksa motsatsparet bokstav — ande, som ar rubrik for epistel-
texten pa 12 sondagen efter Trefaldighet, kommit att underga en
innehallsforskjutning. Kan man inte ibland rent av fa intrycket
att en predikant som talar om »den déda bokstaven» i motsats
till »den levande Anden», djupast nere i det undermedvetna gor
en jamforelse mellan den »déda» predikotexten och sin egen
levande, fangslande och férment andeburna férkunnelse? A andra
sidan kan det handa att ahoraren far helt andra associationer och
stéller emot varandra en »dddande trakig», oandlig predikan a
ena sidan och & andra sidan den personliga andliga upplevelse
han kan fa infor ett musikaliskt masterverk eller infor ett majesta-
tiskt natursceneri. | bada fallen fattas »anden» narmast liktydigt
med det fangslande och gripande.

Vanligast &r val att man i detta uttryck med »bokstav» for-
star bundenheten vid bestamda larosatser och etiska normer i
motsats till den fria individuella 6vertygelsen och lydnaden mot
samvetets rost. Den som &r nagot mera bibelsprangd och vet att
uttrycket ar hamtat fran Paulus’ ord i 2 Kor. 3:6, »bokstaven do-
dar, men Anden ger liv», frestas kanske att tolka det som om
Paulus ville sdga att Gamla Testamentet mist sin giltighet, sedan
Kristus instiftat en ny religion, som da antas bygga pa fri ande-
inspiration i stallet for pa Skriften.

Vander man sig nu fran dessa olika tolkningar och forestall-
ningar till texten sjalv, sa blir man ganska Overraskad. For det
forsta talas dar ingenstans om en »ddd bokstav» i motsats till en
»levande ande». Det som stélls emot vartannat ar en bokstav
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som dodamoch en ande som gér levande. Den som sjalv ar dod
kan inte doda nagon. Forutsattningen for att bokstaven skall ha
makt att doda ar att den sjalv ar i allra hégsta grad levande. Vi-
dare framgar det av sammanhanget att vad Paulus talar om ar de
tva forbund som Gud slutit med manniskorna. Det forsta var
Guds forbund med Israel, vilket fick sin urkund da lagen over-
lamnades till Mose vid Sinai. Det andra forbundet har slutits
genom Kristus, och de som tas upp i detta nya forbund far del av
Kristi ande. Men nar Paulus skildrar det nya férbundet, anvan-
der han citat och uttryck som &r hamtade just fran det gamla
forbundets heliga skrift, fran Gamla Testamentet. Det &ar, som
den store bibelforklararen professor H. Odeberg framhaller i sin
kommentar till korintierbreven, just Skriften sjalv som betygar
att bokstaven dodar och anden gor levande. Det &r foljaktligen
inte alls tal om att Gamla Testamentet for Paulus skulle framsta
som nagot évervunnet och foraldrat. Skriften ar for Paulus Guds
egen skrift, ett fullt och helt uttryck for sanningen. »icke utdéver
vad skrivet &r», séger han i 1 Kor. 4:6. Och Skriftens bokstaver
ar nodvandiga for att man skall kunna forstd meningen. Nod-
vandiga — men inte tillrackliga. Skriften &r av Gud, och enligt
Paulus’ p& annat stalle uttryckta mening kan den inte fullt for-
stas av manskligt fornuft utan maste tolkas av Guds Ande. Utan
denna Andens uttolkning talar Skriftens bokstav endast om La-
gen. Och Lagens uppgift ar enligt Paulus inte att ge liv utan att
doda. Det ar darfér bokstaven sags déda. Den ar Lagens bok-
stav. Men tolkad i Andens ljus vittnar just samma Skriftens bok-
stav om Kristus som ger liv, fralsning och salighet. Darfoér ar
Anden livgivande. Bokstaven utan Anden ar dédande och for-
krossande. Men alternativet ar for Paulus inte Ande med uteslu-
tande av bokstav. Alternativet ar i stallet Andbokstaven, bok-
staven sadan den tolkas av Anden. Anden upphaver inte boksta-
ven utan bara den falska tolkningen av bokstaven.

Sa finner vi att aven detta stélle, dar Paulus skenbart star i
samklang med oss mera ndaraliggande forestéllningar, i sjélva
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verket ar ett typiskt uttryck for hans fralsningshistoriska total-
syn. Det ror sig har inte om bokstavstraldom contra fri inspira-
tion utan om forhallandet mellan lag och evangelium, mellan
garningar och tro. Bokstaven, Lagen, &r given av Gud. | sig sjalv
ar den helig, ratt och god. Men den har inte makt att ge vad
manniskan ofta hoppas av den, namligen fralsning. Om en mén-
niska missuppfattar lagen och ser den som en vag till fralsning,
blir lagen enligt Paulus for den manniskan till skada och férdéarv
— darfor att den hindrar henne fran att se den verkliga fralsnings-
mojligheten, som finns hos Kristus.
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Hugo Odeberg, »Anteckningar till nytestamentliga texter»
finns nu ater tillganglig i bokhandeln. Atskilliga av denna
tidskrifts lasare ha nog under de senaste aren med beklagande
nodgats konstatera att detta vardefulla arbete varit totalt utsalt
fran forlaget. Bade for enskilda bibellasare och for forkunnare
ar boken en verklig guldgruva av kunskap, en omistlig och oskilj-
aktig folieslagare. Desto mera anledning att gladjas, da nu en ny
upplaga utkommit.

H. Odeberg, Anteckningar till nytestamentliga texter. 2 uppl.
Jonkoping (tr. i Hassleholm) 1956. Sv. Alliansmissionens for-
lag. Kr. 5:-.

E.S

Ett tack

Redaktionen ber att fa rikta ett varmt tack till alla dem som
horsammat vadjan i nr 1 for ar 1955 och insant 6vertaliga exemp-
lar av tidskriftens aldre nummer.
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